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摘 要 ：

一 直 以 来 ，
语法都被视 为 抽象的 规则 系统 ； 所有语言都遵循普遍模式 ；

我们天 生具有
“

语言本 能
”

。 但是 ，

一种新的范式正在兴起 ， 它 关 注我 们如何学 习和使

用 语 言 ， 是对许多类似假设 的 颠覆 。

关键词 ： 语言科学 综 合 现在或永不瓶颈 文化演 变
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ｉｃｓ ．２０ １ ９

．
０ １ ．０ １ ３

＼ 引言

哲学家苏珊 ？ 哈克 （ Ｓｕｓａｎ Ｈａａｃｋ ） 曾把科学比作填字游戏 （ Ｈａａｃｋ
，１ ９９ ３ ） 。 在填字

游戏中 ， 线索越复杂 ， 从这些关联 中获得的信息就越多 。 比方说 ， 第 ３ 列有助于我们

解决第 ５ 行 ， 反之亦然 。 这正是 自然科学中不同方法和层次的解释得以整合的基础 。

语言学却与之相反 ， 其 中句法 、 语义 、 语言类型及变化 、 计算语言学 、 语言处理 、 儿

童语言 习得和语言演化等研究领域各 自为政 ， 观点林立且互不相容 。 语言学如此支离

破碎 ， 好比在填字游戏中先独立地把握线索 ， 等到最后才试 图把它们整合到
一

起一一

＊杨 旭 ， 复旦大学中 文系 ， 研宄方 向为语法理论和现代汉语语法 。 邮箱 ：
１ ７ １ １

０
１ １ ００ １２＠ｆｉ ｉｄａｎ ．ｅｄｕ ．ｃｎ。

① 译者注 ： 原文来 自 《 自然》 期刊子刊 《 自然人类行为》 ２０ １ ７年第 １ 卷 ， 翻译得到了原作者

的许可 ， 获取网址为 ： ｈｔ＾
）ｓ ： ／／ｗｗｗ．ｎａｔｕｒｅ ．ｃ ｏｍ／ａｒｔ

ｉｃｌｅ ｓ
／
ｓ４１ ５６２

－

０ １ ７
－

０ １ ６３ 。 莫滕 ？克里斯琴森 ， 美国康奈尔大学心理学系教

授， 以语言演化、 人类语言习得的联结主义模型研究而闻名 。 尼克？ 蔡特 ， 英国华威大学华威商学院行为科学组教授 ，

主要从事认知和行为科学研宄 ， 尤其对推理、 决策和语言感兴趣。 邮箱： ｃ ｈｒｉｓｔｉ ａｎｓｅｎ＠ｃｏｒｎｅ
ｌ
ｌ ．ｅｄｕ（莫滕 ？克里斯琴森 ） 。

感谢原作者授权翻译 ， 感谢吉林大学博士王峰就部分内容的指点 ！
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这注定是
一

个失败的策略 。

幸运的是 ， 受益于跨学科研究 ， 语言科学中 出现了综合的趋势 。 这种综合推翻 了

已有的关于语言本质 的假设 ， 把语言处理及学习与基本认知原则联系在了
一

起 ， 并且

把语言看作文化演化的产物 ， 不受编码为基因 的
“

发育蓝 图
”

（ Ｂａｕｐｌａｎ ） 的制约 。

二、 乐观和倒退

现代语言学开始于 ２０ 世纪 ５０ 年代乔姆斯基创立的转换语法 。 这种语法致力于生

成所有的 自然语言中合乎语法的句子 ， 是
一

种有着严格数学特征的规则系统 。 转换语

法在经过几个重要的发展阶段后 ， 很快就形成 了如下引人注 目 的宣言 ： 所有的人类语

言都遵循同
一

个深层普遍模式 ；

“

普遍语法
”

内置于大脑之中 ， 并且在语言发展 中逐步

浮现 ， 好比小鸡长出翅膀
一

样 ； 语言演化瞬间完成 ， 很可能来源于
一

次大规模基因突

变 。 从
一

开始 ， 生成语法就许诺在不同学科之间 建立关联 ： 心理学家在语言处理的时

代寻找语言转换 的踪迹 ； 发展论者试图把儿童语言解释为
“

流动
”

（ ｉｎｆｌｕｘ ） 的生成语

法 ；

工程师努力把生成语法整合到他们开发的 自然语言系统 中去 ； 神经科学家和基因

学家
一直在寻找普遍语法的生物基础 ； 研宄语言变异的学生在评估所谓普遍规则 的

“

普

遍性
”

。

但是 ， 这些
一

开始很有希望的进展 以及许多其他努力很快就以失败告终 。 心理学

家找不到支持转换的证据 。 儿童语言可以是生成性的 ， 但必须满足
一

些极端的假设 （ 比

如儿童从不犯错 ， 他们只是在说
一

种很独特的语言 ； 双词句也是复杂句 ， 只不过因为

某种原因被删短 了 ） 。 语言学对基于计算机的 自然语言处理没什么帮助 。 ＩＢＭ（ 国际商

业机器公司 ） 工程师弗雷德 ？ 贾里尼克 （ ＦｒｅｄＪｅ ｌ ｉｎｅｋ ） 的
一

句话流传很广 ： 每 当我们

解雇
一

名语言学家 ， 我们的系统都会变得更准确 。

”

（Ｍｏｏｒｅ
，

２０ ０５ ） 神经科学无法分离

出专 门处理语言 的机制 ， 所谓
“

语言基因
”

被证 明是虚幻 的存在 。 世界语言 中充满 了

普遍模式的反例 （ Ｅｖａｎｓ＆Ｌｅｖ ｉｎｓｏｎ ，２００９ ） 。 有
一些研究者尝试解决这些 问题 ， 但主流

语言学却选择忽视问题的存在 。 理论语言学家 、 心理语言学 家 、 儿童语言研究者 、 计

算语言学家 、 对语言感兴趣的生物学家 、 田野语言学家等开始分化 ， 以至到了难以理

解对方理论的地步 。 主流语言学理论开始主动创造
一

些区分 （ 比如能力和运用 、 核心

和边缘 、 学习语言和处理语言 、 语言变化和语言演变 ） ， 目 的就是让这种不 同学科视角

自我封 闭的做法合理化 。

当然 ， 在物理学和生物学 中 ， 不同层次的分析之间 以及不同数据之间的整合和互

动司 空见惯 （尤其是粒子物理学家会和宇宙学家合作 ， 演化理论学家会和地理学家合

作 ， 胚胎学家会和基因学家合作 ， 不
一

而足 ） 》 只有在不同学科之间进行整合和不断的

交流 ， 我们才有可能解开 自然之谜 。 许多主流语言学家说语言学是生物学的
一

部分 ，

或者说理论语言学和理论物理学是平行的 ， 但事实绝不是这样 。
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三 、 走向另
一

种综合

二十多年前 ， 我们还是爱丁堡大学的硕士生 ， 就为语言研宄的这种分裂状态深感

不安 ， 并且有这种感觉的绝不止我们 。 不管是在我们学校 ， 还是在世界各地 ， 许多非

正统的理论框架 、 计算机模型和实证项 目开始出现。 这些
“

少数派
”

方法逐渐 占据重

要地位 ， 尤其让人兴奋的是这种趋势越来越普遍 ， 为一种全然不同 的综合性研宄奠定

了基础 。

在新兴的理论框架中 ， 构式是个核心概念 （Ｇｏｌｄｂｅｒｇ ，
２００６ ） 。 构式是学得的形式 －

意义配对体 ， 包括具有意义的词成分 （如词尾
“

－

ｓ
”

和
“

－

ｉｎｇ

”

） 、 词本身 （如
“

ｐｅ
ｎｇｕ ｉｎ

”

）

和多词序列 （如
“
ｃｕ

ｐ ｏｆ ｔｅａ
”

） ， 还包括词汇模式和图式 （如
“

ｔｈｅ尤－

ｅｒ
，

ｔｈｅ Ｆ－ｅｒ
”

， 具体

如
“

ｔｈｅ ｂ ｉｇｇｅ
ｒ
，ｔｈｅｂｅｔｔｅｒ

”

） 。 构式语法的拟正则性 （ ｑｕａｓ
ｉ
－

ｒｅｇｕ ｌａｒ ） 使得我们可 以同时处

理类规则 （ ｒｕｌｅ
－

ｌｉｋｅ ） 模式和例外矩阵 ， 后者通常是被基于抽象规则的传统观点强制排

除在外的 。 从这个视角来看 ， 学 习语言无非就是学习使用构式来理解和输出语言的技

巧 。 因此 ， 不同于传统视角把儿童视为年幼的语言学家 ， 即必须从有限的输入中推导

出形式语法 ， 基于构式的框架则把儿童视为不断进步的语言使用者 ， 在循序渐进中磨

炼他们的语言处理技巧 。 这样 ， 普遍语法的假定也就成了画蛇添足 ， 取而代之的是
一

种敏感性 ， 即对语言输入中的多种概率信息 ， 包括词的语音 、 词与词的共现模式和来

自语义 、 语用背景 的信息等特别敏感 。 对儿童所接触的话语进行计算机分析后表明 ，

儿童可 以从中获得的信息要 比之前假定的多得多 。 （Ｂ ｅｈｒｅｎｓ
，
２００８ ） 比如 ， 通过对词和

短语的共现规律进行统计学分析 ， 儿童可以推断出词 的范畴和语义 ； 跨语言的分析则

表明 ， 名词和动词的听感不
一

， 之后的实验还表明 ， 儿童会使用这些线索来学习 新单

词 ， 成人在处理句子时也依赖这些线索 。 （ Ｃｈｒｉｓｔｉａｎｓｅｎ＆ Ｃｈａｔｅｒ
，２０ １ ６ａ ）

鉴于语言具有时空限制性 （ ｈｅｒｅ
－

ａｎｄ
－

ｎｏｗｎａｔｕｒｅ ） ， 尽快汇集和整合信息的能力十

分关键 。 我们都有过这种经历 ，

一

不留神就忘记说到哪里 了 。 我们只能很短暂地记住

声音信息 ， 新信息很快会覆盖 旧信息 。 即便是回忆简短的话 ， 我们也可能感到很吃力 ，

而此时言语还在快速地涌向我们 （ 大约
一

分钟 １ ５０ 个词 ） 。 所以 ， 大脑必须快速地处理

信息 ， 不然就永远记不起来 了 。 这种
“

现在或永不瓶颈
”

（Ｎｏｗ
－

ｏｒ－Ｎｅｖｅｒｂｏｔｔｌｅｎｅｃｋ ）

或许可以解释为什么在语言信号中语言结构和处理过程是高度局部的 （ 比如语音要组

合为词 ， 复数和时态标记总是紧邻被修饰词 ， 相邻的词会变成短语等 ） 。 从这个视角来

看 ， 语 言习得是通过把概率信息快速整合从而推断 出局部模式 的 。 （ Ｃｈｒｉｓｔｉａｎｓｅｎ＆

Ｃｈａｔｅｒ，２０ １６ｂ ）

巧合的是 ， 那些开发实时响应系统的工程师也发现 了类似的局部模式匹配方案 。

就拿手机上的语音识别系统来说 ， 如果你问它户外的气温 ， 即使是延迟几秒钟 ， 也会

１ ９３
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使应答听起来很怪异和不 自然 。 所以 ， 人工语音识别系统必须处理受时空限制的语言 。

他们采用 的策略很有启发性 ， 即依靠与单个词 、 多词 串或带有
“

通配符
”

（Ｗｉｌｄ ｃａｒｄ ）

的词串成分 （ 比如
“

ｗｈａｔ
’

ｓ
ｙ
ｏｕｒＸ

”

， 其中的
“

；Ｔ 可以是某人的名字 ） 相匹配的概率模

式 ， 而非由抽象规则产生的句法树 。 他们也融入了尽可能多的前语境或其他背景知识

（如所讨论的领域 ）
， 以保证它们都是全新的 （或至少大部分时间是 ） 。 所以 ， 近似悖

论的是 ， 所有我们能够与之交谈的计算机 （如斯坦利
？

库布里克导演的 电影 《２００ １ 太空

漫游 》 中 的超级计算机 ＨＡＬ） ， 都必须构建在类似于人的现在或永不瓶颈中 。

四 、 语言和文化演化

在基于构式的框架中 ， 世界语言令人惊异的多样性很容易理解 。 （Ｅｖａｍ＆Ｌｅｖｉｎｓｏｎ
，

２００９ ） 语言会使用声调 、 朔音 （ ｃ ｌｉｃｋ）
？
或手势来表示不同的语义 ；

一些语言明 显缺乏

名动区分 （ 比如海岸撒利希语 ） ， 另外
一

些语言则具有很多颗粒度较细 的句法范畴 （如

泽套语 ）
；

一

些语言没有形态 （如汉语普通话 ）
， 另外

一

些语言则利用形态把
一

句话打

包为
一

个词 （ 如卡育加语 ） 。 当然 ， 由于相似的认知限制和文化／历史因素 ， 确实会出

现
一

些跨语言模式 ， 但是这些模式都具有盖然性 ， 而非普遍语法的严格属性 。 个体语

言通过文化演变而发生变化 ， 其演变方式类似于生物演化 ， 达尔文早 己指 出 了这
一

点

（Ｄａｒｗｉｎ ，１ ８７ １ ） 。 构式越容易突破现在或永不瓶颈
——

或者说越有利于交际 ， 那么就

越容易激增 。 因此 ， 语言起源无须求助于基因跨越 ， 只要语言 自 身的累积性文化演化

就够 了 。 （ Ｃｈｒｉｓｔｉａｎｓ ｅｎ＆Ｃｈａｔｅｒ
，
２０ １ ６ａ ）

文化演化视角 已 获得实证支持 。 有学者做了 由 人类参与 、 基于实验室的实验

（ Ｓｃｏｔｔ
－Ｐｈ ｉ ｌ ｌｉ

ｐ ｓ
，

２０ １ ０ ） 。 其中有
一

个经典实验显示 ， 人们会把学到的东西传给旁人 ， 就

像小时候玩的 电话游戏
一

样 ， 从而导致在
“

代际
”

学习者中 间出现类语言结构 。 最重

要的是 ， 这个视角解释了儿童为何在不依赖 内在语言本能的情况下也能准确地学到语

言 。 语言 习得之所以成为可能 ， 是因为我们选择了尽可能容易的语言 ， 这样才能适应

儿童的处理和学 习偏向 。 新的语言学 习者所需要做的就是模仿先辈 ， 因为他们有着相

同 的偏 向 。 （ Ｃｈｒｉ ｓｔｉａｎｓｅｎ＆Ｃｈａｔｅｒ
，
２０ １ ６ａ ）

五 、 转换视角

研宄语言的传统视角认为 ，
基于构式的路径所研宄的现象都处于边缘 ， 忽略了 只

有普遍语法才能把握到的高度抽象的普遍语言模式 ； 而且只关注语言使用 ， 从不关注

抽象的语言知识 。 问题在于 ， 句法理论所关注的很多现象过于抽象 ， 以致很难与具体

① 译者注 ：

“

ｄｉｃ ｋ
”

过去被翻译为
“

吸气音
“

猢音
”

是采用 了朱晓农先生的翻译 ， 其得名来由可参考朱晓农 ： 《语 音

学 》 ， 北京 ： 商务印书馆 ， ２０ １０ 年 ， 第 ７ 章第 ２ 节 。

１ ９４



走向整合的语言科学

的语言现象联系起来 ， 更别说要与那些研宄人们如何处理语言的实验 、 或研究儿童如

何习得其母语的观察保持
一

致了 。

那么抽象规则对把握语言 的核心结构是必需的吗 ？ 语言学家彼得 ？库里卡瓦 （Ｐ ｅｔｅｒ

Ｃｕ ｌ ｉｃｏｖｅｒ ） 认为 ， 如果基于构式的理论能够解决不规则和异质现象 ， 那么 同样的方法

肯定也适用于规则 的语法核心 ＾（ Ｃｕ ｌ ｉｃｏｖｅｒ
，

１ ９９９ ）

六 、 行动起来

尽管语言科学的理论概貌正在改变 ， 但是在其他领域 ， 有关普遍语法的假设仍然

盛行 。 学者们提 出 了音乐 、 道德乃至宗教的 内化语法 。 我们认为 ， 这种基于语言的新

类比揭示了
一

种不同 的视角 ， 即它们也是由大脑偏向所塑造的文化演变的产物 。

重新整合语言科学为把语言研宄的不同方面联系起来提供了契机 ： 可 以把语言 习

得视为习得处理具体构式能力的过程 ； 把语言演化视为 由大脑的处理和学习偏向所塑

造的过程 ；
基于构式的扩散和修正 ， 可以为语言变化和变异提供

一

种历史性的解释 ；

可以把语言学和建构可操作的计算机语言处理系统联系起来 。 （Ｃｈｒｉｓｔｉａｎｓｅｎ＆Ｃｈａｔｅｒ
，

２０ １ ６ａ） 过去 ， 由于各个大学部 门 、 会议和基金机构 的语言研宄支离破碎 ， 导致重新整

合被延误 ， 但如今潮流 己被逆转 ，

一

种整合的语言科学正逐步成形。

＠
我们设想 ， 广泛

和跨学科的语言科学部门在未来会越来越普遍 ！
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① 译者注 ：
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